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    Úvod


    Jiří Weigl


    


    


    


    Letos počátkem března završil Institut Václava Klause (IVK) první rok své činnosti. Přestože byl počátek tohoto období zaplněn praktickými problémy stěhování azařizování nové instituce, jeho malý kolektiv se snažil rychle pustit do práce anaplňovat cíle, pro něž byl zřízen.


    IVK je institucí včeském prostředí poněkud neobvyklou. Je jednak zázemím bývalého prezidenta republiky, jemuž poskytuje post-prezidentskou kancelář azpracovává adokumentuje jeho aktivní politickou dráhu. Vtom se IVK snaží blížit americkým prezidentským knihovnám, byť – pochopitelně – vdaleko skromnějším rozměru. Na druhé straně je IVK budován jako liberálně-konzervativní think tank, který se snaží ovlivňovat veřejnou diskusi na zásadní politická, ekonomická aispolečenská témata, šířit liberálně konzervativní hodnoty, jejichž nejvýznamnějším představitelem apropagátorem unás Václav Klaus byl aje, avyvíjet vtomto směru mnohostrannou publikační činnost, což znamená budovat ivlastní společenskovědní výzkum.


    IVK se od počátku svého fungování rychle zapojil do veřejné politické diskuse apolemiky apodařilo se mu získat si relativně širokou mediální pozornost. Na svých webových stránkách začal uveřejňovat politické komentáře kaktuálním problémům domácí izahraniční politiky (do března 2014 jich uveřejnil 21) iobsáhlejší, tzv. analytické komentáře na ekonomická témata, jakož iwebové blogy apolemiky. Pokračoval vtradici ­organizování seminářů pro veřejnost apublikaci sborníků znich avydává svůj každoměsíční Newsletter. Rozběhl se inový cyklus diskusních ­setkání pod názvem „Rozmluvy na Hanspaulce“ kzávažným tématům dneška.


    Knižních publikací vydal IVK vprvním roce své činnosti celkem osm. Vedle textů ze seminářů umožnily mimo jiné seznámit veřejnost se studiemi některých externích pracovníků IVK asvýsledky vlastní výzkumné aktivity širšího kolektivu IVK. Jde především oknihu „Česká republika na rozcestí – Čas rozhodnutí“, která se zamýšlí nad širšími příčinami problémů aobčanské nespokojenosti vnaší zemi ahledá ideová ipraktická východiska adoporučení pro českou politiku. Tato kniha byla asi nejvýznamnějším publikačním počinem IVK vprvním roce.


    Sborník, který máte před sebou, je výběrem textů charakterizujících první rok IVK. Zahrnuje příspěvky různých žánrů – komentáře, blogy, přednášky, články zNewsletteru, recenze, projevy iúryvky zknihy Česká republika na rozcestí, které vystihují naše základní ideové zaměření atémata, jimž jsme věnovali pozornost. Autory jsou jak Václav Klaus, tak další pracovníci IVK, ale iněkteří externisté, kteří se naší práce účastní.


    Kniha je vnitřně strukturována tematicky na texty vnitropolitické, „evropské“, zahraničněpolitické, ekonomické, projevy arecenze. Vedle textů spojených bezprostředně saktivitami IVK obsahuje iněkolik projevů, které Václav Klaus vuplynulém roce pronesl na některých významných zahraničních konferenčních fórech.


    Věříme, že tento „výroční“ sborník umožní čtenářům získat nejen přehled onaší činnosti vprvním roce existence IVK, ale také seznámit se snázory, postoji aidejemi, jež hlásáme aznichž při zkoumání společenských problémů vycházíme.


    Praha, 8. března 2014
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    Nudná pravda oamnestii


    Ladislav Jakl


    


    


    


    Vpořadu televize Prima Partie jsem se vneděli snažil potisící vysvětlit, jak vznikala amnestie ajaký je její skutečný dopad.


    Že každá amnestie bude vždy nutně kontroverzní, protože je zásahem do justičního soukolí, do výroku ovině anevině. Proto je asi dobře, že prezident Klaus vyhlásil jen jednu ane čtyři, jako prezident Havel, aže její vyhlášení načasoval až na dobu 15 let od vyhlášení té poslední.


    Že kritika amnestie je naprosto legitimní. Je možné ji nevyhlásit, vyhlásit jindy či vyhlásit úplně jinak. Že ale každá její varianta je legitimní aje věcí debaty, jaké ta která verze přináší efekty. Ale že neustálé podsouvání zlých motivů jejího vyhlášení je hloupé ajádro debaty zatemňující.


    Že každá předchozí amnestie obsahovala abolici, tedy zastavení běžících stíhání, ale jen tato Klausova se setkala právě kvůli abolici stak zuřivou mediální apolitickou odezvou. Proč?


    Že je zcela namístě uvažovat otom, zda abolici omezit na nižší hrozící tresty ale dál už ji nelimitovat, nebo naopak limitovat ji zásadně ale vztáhnout ji ina vyšší hrozící tresty. Že Havlova poslední abolice se sice omezila na hrozící tresty jen do tří let, ale zase se vztahovala na všechna aktuálně běžící stíhání, která by bývala skončila rozsudkem nejspíš během pár týdnů ašlo tedy opřímý zásah do živého vyšetřovacího ajustičního procesu. Navíc se takto konstruovaná abolice vztahovala na 15 tisíc případů, tedy na 20 či 25 tisíc stíhaných adesítky tisíc poškozených. To abolice Klausova sice zastavila stíhání ve věcech se sazbou až 10 let, ale zase šlo jen opřípady, které by spravedlivým rozsudkem nejspíš neskončily nikdy, protože se vlekly osm, deset nebo třeba devatenáct let. Anebylo jich 15 tisíc ale něco přes čtyři stovky astíháno vnich bylo něco přes sedm set lidí.


    Že asi dvě třetiny ztěch čtyř stovek případů se nikdy za ta léta ani nedostaly ksoudu, což je vmnoha kulturních zemích vyloučené. Že mnohdy šlo o„cold cases“, na které léta nikdo nesáhl akteré se na stolech soudců válely jen jako lapače prachu. Že se týkaly stovek lidí, kterým půl života hrozil trest pár let azatím přišli opráci, rodinu, zdraví anikdy jim nebyla dokázána vina. Že mediálně provařených bylo 18 případů, tedy tři nebo čtyři procenta, zatímco ve zbylých případech šlo často oživnostníky, kteří před 15 lety nesplatili pohledávky vůči státu či obchodním partnerům, protože zase někdo nezaplatil jim aoni se tak ocitli vpasti. Že iutěch omílaných 18 případů není zdaleka jisté, že se na ně všechny amnestie skutečně vztahuje. Že ivtěchto „velkých“ kauzách šlo často ovedlejší zúčastněné osoby, kterým nikdy nebyl prokázán žádný prospěch akterým nehrozily tak vysoké tresty, jako hlavním aktérům těch kauz. Že stovky těchto neřešených případů jen odčerpávalo kapacity policie ijustice, aniž bylo zřejmé, že ještě vůbec může padnout spravedlivý výrok ovině.


    Že jsem byl příznivcem vyhlášení amnestie řadu let aproto jsem se vminulých letech obracel na řadu expertů asbíral pro svou potřebu jejich podněty anávrhy. Nikoli jako součást zadání od prezidenta, ale jako vlastní iniciativu. Aže těžko může být pisatel kteréhokoli ztěch podnětů považován za autora či spoluautora skutečně vyhlášené amnestie. Že mnoho předchozích ministrů – včetně třeba pana Pospíšila – mi dávalo různé své návrhy amnestie zvlastní iniciativy, ale protože většinou alibisticky sledovaly jen snížení přetlaku ve věznicích, vdalších úvahách tyto návrhy roli moc nehrály. Ministrům jsem obvykle říkal, že kvyprázdnění věznic amnestie sloužit nemá, to si mají buď další věznice postavit, nebo prosadit změnu trestní politiky.


    Že tyto jejich návrhy pro mne byly vlecčem inspirativní, ale že prezident Klaus nakonec rozhodl, že chce začít od nuly avšechny ity nejmenší parametry amnestie tak vzniky při jeho poradách spanem Weiglem, Hájkem amnou apo jeho osobním rozhodnutí. Aže celá štvanice na jakési autory je tedy úplně nesmyslná.


    Jenže moderátorka vždy po prvních dvou větách skáče do řeči aod těchto prkotin vrací řeč k„zásadním“ otázkám, jakou je nějaká esemeska od právníka Hasenkopfa či imejl od právníka Koudelky. Atak místo debaty ojádru problému jsme už čtyři měsíce svědkem bramboračkové strkanice. Přitom pravda je tak jednoduchá. Jenže ve veřejném prostoru je jednoduchá pravda nudná, proto ta poptávka po nějaké temné konspiraci.


    Polemika IVK č. 3, 17. květen 2013.
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